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TRIBUNAL ELECTORAL DE TABASCO

T _T.l\ln\“.‘ﬂ

sircTORAL SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS

“25 de Noviembre, Conmemoracién del Dia Internacional de a Eliminacién de la Violencia contra la
Mujer”.

ACTA DE SESION PUBLICA S/PB/15/2015

En la ciudad de Villahermosa, capital del Estado de Tabasco,
Republica Mexicana, siendo las diecisiete horas del vemntinueve de
abril de dos mil quince, se reunieron en la Sala de Sesiones de este K-
Tribunal, la Magistrada Presidenta Yolidabey Alvarado de la Cruz,

los Magistrados electorales Jorge Montaiio Ventura y Oscar
Rebolledo Herrera, asistidos de la Secretaria General de Acuerdos,

Rosselvy del Carmen Dominguez Arévalo, con el fin de celebrar

décima quinta sesién publica de resolucién, conforme a lo
dispuesto en el articulo 18, fracciones I, Xl y XlI de la Ley Organic ;
del Tribunal Electoral de Tabasco, de confermidad con el siguiente

orden del dia: “

PRIMERO. Lista de asistencia y declaracion del

quérum.

SEGUNDO. Lectura y aprobacién en su caso del

orden del dia.

TERCERO. Cuenta al Pleno con el proyecto de

resolucién que la Magistrada Presidente Yolidabey l
Alvarado de la Cruz —ponente—, propone en el

expediente TET-AP-24/2015-1, relativo al recurso de /
apelacion promovido por el ciudadano Gerardo N
Gaudiano Rovirosa, en contra de la resolucion

emitida por el Consejo Estatal del Instituto Electoral y ;
de Participacion Ciudadana de Tabasco, en el

procedimiento  especial sancionador ndmero

SCE/PE/GEG/005/2015, de fecha nueve de abril de
dos mil quince.




CUARTO. Votacién de los sefiores Magistrados.

QUINTO. Cuenta con el proyecto de desechamiento
que presenta la Jueza instructora Maria Elena Marin
Mazariego, en el juicio para la proteccién de los
derechos politico-electorales del ciudadano TET-JDC-
22/2015-1, promovido por Maribel Cruz Lopez, quien
controvierte la convocatoria de once de febrero de
dos mil quince, de la supuesta negativa realizada el
diecisiete de marzo del afio actual, por el dirigente del
Partido Accion Nacional; y con el desechamiento
propuesto por el Juez instructor Ulises Jeronimo
Ramén, en el expediente TET-JDC-25/2015-I,
presentado por Ana Laura Gomez Diaz, ostentandose
como militante y consejera del Partido de Ila
Revolucion Democratica, en el estado. de Tabasco, en
ntra del registro de la candidatura a Presidente
Municipal por el municipio de Teapa, Tabasco, del
ciudadano Rafael Abner Balboa Sanchez, concedido
por el Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana
de Tabasco.

SEXTO. Votacion de los sefiores Magistrados.

SEPTIMO. Cuenta al Pleno con el proyecto de
desechamiento que plantea la Jueza Instructora
Beatriz Adriana Jasso Hernandez, en el expediente
TET-JDC-26/2015-1l, incoado por Karla Maria
Hernandez Morales y Miguel Angel Chable Garcia, en
contra de la negativa del Comité Ejecutivo Estatal y la
Comision Nacional de Elecciones en el Estado de
Tabasco del partido politico MORENA, de registrarios
como como suplentes de los ciudadanos Pedro
Jiménez Reyes y Maria Guadalupe Garcia,
respectivamente, en sus calidades de aspirantes a la
candidatura de regidores a integrar el Ayuntamiento



Constitucional de Macuspana, Tabasco; y con el
desechamiento propuesto por la Jueza instructora
Elizabeth Hernandez Gutiérrez, en el recurso de
apelacién TET-AP-25/2015-11, promovido por Isidoro
Espinosa Hermandez, quien se ostenta como
representante juridico de Jose Eduardo Rovirosa
Ramirez, candidato a Presidente Municipal de
Macuspana, Tabasco, en conira del acuerdo de
catorce de abril de dos mil quince, emitido por el
Secretario Ejecutivo del Instituto Electoral y de
Participacion Ciudadana de Tabasco, en el
expediente SE/PES/IEH/018/2015.

OCTAVO. Votacién de los sefiores Magistrados.

NOVENO. Cuenta al Pleno con el proyecio de
desechamiento planteado por el Juez instructor Erik
Enrique Ramirez Diaz, relativo al recurso de
apelacion TET-AP-23/2015-11l, interpuesto por Gabriel
de la Cruz Pérez, por su propio derecho, en contra de
la resolucién de nueve de abril de dos mil quince,
emitida por el Consejo Estatal del Instituto Electoral y
de Participacion Ciudadana de Tabasco, en el
procedimienfo especial sancionador identificado
SCE/PE/SE/002/2014,

Finalmente, cuenta con el desechamiento propuesto
por la Jueza instructora Liliana Arias Valencia, en el
expediente TET-JDC-24/2015-lll, promovido Edison
Arellano Lépez, por su propio derecho, para impugnar
la negativa de incluirlo en la lista de diputados por la
via de representacién proporcional para la segunda
circunscripcion electoral del estado de Tabasco, por
parte de la Comisidén Politica Electoral del Partido
Revolucionario institucional.




DECIMO. Votacién de los sefiores Magistrados.

DECIMO PRIMERO. Clausura de la sesion.

De conformidad con el orden del dia, la sesion se desahogoé en los

siguientes términos:

PRIMERO. En uso de la palabra la Magistrada Presidenta
Yolidabey Alvarado de la Cruz, dio inicio a la sesién publica
convocada para esta fecha, solicitando a la Secretaria General de
Acuerdos, que verificara el quorum legal para sesionar,
certificandose la presencia de los tres Magistrados que integran el

Pleno de esta instancia jurisdiccional. En consecuencia se declaré el

quorum para sesionar validamente.

sEGUNDO. En virtud de lo anterior, la Magistrada Presidenta
cdJard abierta [a sesién, por lo que solicité a la Secretaria General
g’ Acuerdos, diera a conocer el orden del dia, el cual fue aprobado
por UNANIMIDAD, mediante votacién econémica de los sefiores

Magistrados

/ TERCERO. Seguidamente, en usc de la voz la Magistrada
Presidenta, solicité la presencia del Juez instructor José Osorio
Amezquita, para que procediera dar cuenta al Pleno con el proyecto

de resolucion que en calidad de Magistrada ponente, propone en el
en el expediente TET-AP-24/20154, relativo al recurso de apelacion

romovido por el ciudadano Gerardo Gaudiano Rovirosa, en contra
de la resolucién emitida por el Consejo Estatal del Instituto Electoral
y de Participacion Ciudadana de Tabasco, en el procedimiento
especial sancionador numero SCE/PE/GEG/005/2015, de nueve de

abril de dos mil quince, quien en uso de la voz expuso lo siguiente:

“BUENAS TARDES, MAGISTRADA PRESIDENTA Y
SENORES MAGISTRADOS. Doy cuenta con el
proyecfo de resolucion elaborado por la Magistrada
ponente Yolidabey Alvarado de la Cruz, en el



expediente TET-AP-24/2015-1, integrado con motivo del
recurso de apelacion, inferpuesto por el ciudadano
Gerardo Gaudiano Rovirosa, en contra de la resolucion
emitida en el Procedimiento Especial Sancionador
nitmero SCE/PE/GEG/005/2015, de nueve de abril de
dos mil guince, emitido por el Consejo Estatal del
Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de

Tabasco.

Como antecedente del caso, es necesario seflalar que
ante el cuarfo Consejo Distrital del Instituto Nacional
Electoral, con sede en Tabasco, se interpuso una queja
en el Procedimiento Especial Sancionador en contra del
ciudadano Gerardo Gaudiano Rovirosa, y que
substancié el Instituto Electoral y de Participacion
Ciudadana de Tabasco, en donde emitié la resolucion
recurrida y que declard fundada la denuncia presentada

por el Consejero Representante del Partido

Revolucionario Institucional en contra del ciudadano

Gerardo Gaudiano Rovirosa, Diputado Federal de la
LXil Legislatura del Congreso de la Unién, por la
Comisién de la infraccion prevista en el articulo 341,
parrafo 1, fraccioén VI, de la Ley Electoral y de Partidos
Politicos del Estado de Tabasco, por transgredir lo
dispuesto en el articulo 193, parrafo 5, de la citada ley,
respecto del exceso en la difusion de su informe de

actividades.

Ahora bien, el recumrente se duele de lo siguiente: 1).
Que la resolucidon impugnada, conculca lo establecido
en el articulo 14, parrafo segundo de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, foda vez que
la resolucion no es congruente en virtud de que no
existe relacion algun entre el marco juridico conforme al
cual se instaurd el Procedimiento Especial Sancionador

Electoral y la resolucién emitida.




2) Porque no obra ninguna prueba, que justifique haya
rendido el informe de labores o de gestion en medios de
comunicacion social, como estf.icfones y canales de
cobertura regional correspondiente al &mbito geogréfico
de la responsabilidad del servidor piblico y que haya
excedido siete dfas anteriores y cinco dias posteriores, y
que el informe haya tenido fines electorales 0 que se
haya efectuado durante el periodo de campafias. |

3} Que la resolucibn conculca el articulo 16
Constitucional por Jla falta de motivacion y

fundamentacion. Ademas que no comparte que se haya

establecido que, la Camara de Diputados del Congreso
de la union conforme a los articulos 7 y 8, fraccion XiX-
D, de la Ley de Responsabilidades Administrativa de los
Serw'dbres Publicos de fa Federacion, sea quien emita
la sancién, pues considera no es competente.

En cuanto al primer agravio antes citado. Se declara
infundado.

El principio de congruencia debe existir en toda

resolucion judicial, en atencion al derecho de imparticion

/ de justicia, establecida en el articulo 17 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

En el caso que nos ocupa, dicho principio no fue

vulnerado por la Autoridad responsable, toda vez que

contrario a lo sostenido por el promovente, del anélisis

exhaustivo que se hace a la resolucion impugnada se
\m‘e que se afendi6 a Jlos cuestionamientos

planteados por las partes, ya que se analizaron los

aspectos debatidos y fueron analizados en su
integridad.

Tampoco se vuineré el articulo 14 Constitucional que

tiene como parte fundamental el respéto a las



formalidades especiales del procedimiento, que se
definen como aquellas etapas o tramites que garantizan
al gobernado una adecuada defensa antes del acto de
privaciéon y que se fraducen, en la oportunidad de
ofrecer pruebas en que se finque la defensa; asi como
las medidas pertinentes. En esfe caso, el acfor tuvo la
oportunidad de comparecer, ofrecer y desahogar
pruebas, asi como la de alegar, al ser asi, fue respetado
las formalidades esenciales del procedimiento. De ahf lo

infundado de este agravio.

En cuanto al segundo agravio, se califican de
infundados por una parte e inafendibles por ofros.
relafivo a que no esté acredifado que haya vulnerado lo
establecido en los articulos 108 y 134, parrafo octavo de
la Conslitucion Politica de Ilos Estados Unidos
Mexicanos;, 242, numeral 5, de la Ley General de
Instituciones y Procedimientos Electorales y 2° de la Le

Federal de Responsabilidades de los servidores
puablicos, mucho menos los articulos 193, parrafo Sy
341, parrafo 1 fraccién IV de la Ley Elecforal y de
Partidos Politicos de Tabasco, porque no obra ninguna
prueba, ni esta acredifado, que haya rendido su informe
de labores en més de una ocasién, que los mensajes
para difundir el informe de labores o de gestién del acior
en medios de comunicacion social, en estaciones y
canales comun de cobertura regional correspondiente al
ambito geografico de la responsabilidad del servidor
ptblico, y que el informe haya tenido fines elecforales o
que el informe se haya realizado en el periodo de
campafias. Dichos motivos de discenso son
inatendibles, en virfud que de la lectura que se hace al
acto impugnado se advierte, que la auforidad
responsable al respecto declar6 infundada la denuncia,
pues determiné lo siguiente: °... En ese fenor, foda vez
no es posible afirmar que el Dipufado Federal pretendié

|




promover solo su imagen por medio de promocionales,
ni consta en el expediente alguna manifestacion
realizada por el servidor piblico, a través de dichos
anuncios, con miras a postularse como proximo
candidato durante el proceso elecforal estatal, no se
tiene por acreditada la promocién personalizada de
Diputado Federal, Gerardo Gaudiano Rovirosa...”, en
base a lo anterior, es evidente que tiende a exponer la
ilegalidad de una parte de la resolucioén, cuyo contenido
/ no lesiona ni afecta la esfera juridica del recurrentfe, ya
que de la redaccién de lo resefiado, se aprecia que la
autoridad responsable, determiné que, no se demostro

la promocion personalizada del actor, por ende, ningtin

agravio, le causa al respecto.

Por otra parte, el promovente se agravia de que la
autoridad responsable determiné que el anuncio de su
informe de labores excedid cinco dias posteriores, al
marcado por la Ley, cuando sefiala que no se demostro.

Dicha inconformidad es infundada.

Se dice lo anterior, toda vez que contrario a lo que
sostiene el actor, del material probatorio desahogado en
aufos, se aprecia que si se justificé que haya excedido
el tiempo marcado por la ley para el anuncio de su
informe de labores, pues qued¢ justificado en términos

dispuesto por los articulos 134 de la Consfitucién
litica de los Estados Unidos Mexicanos, 73 de la
Constitucion Politica del Estado libre y soberano de
Tabasco, 193.5 y 341.1 de la Ley Electoral y de Partidos
Politicos del Estado de Tabasco, en razén que a fojas
doscientos setenta y seis a la doscientos noventa y
ocho del expediente en el que se actiia, corre agregada
original del acta circunstanciada de inspeccion ocular
ordenada por la Secretaria Ejecutiva del Instituto
Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco, a



solicitud expresa la parte actora, llevada a cabo el dia
diecinueve de diciembre del afio dos mil caforce, al cual
recayeron las actas nimeros ACTA/CIRC10/19-12-14 y
ACTA/CIRC11/19-12-14, emitidas por el Vocal Ejecutivo
de la 04 Junta Distrital Ejecutiva de! Instituto Nacional
Electoral con sede en Villahermosa, Tabasco, capital de!
Estado, en la que dio fe de la existencia de diversos
anuncios espectaculares, que invitan al informe de
actividades de! Diputado Federal, el C. Gerardo
Gaudiano Rovirosa, en diversos lugares de la Ciudad de
Villahermosa, Tabasco. Inspecciones en donde se
percalo la existencia de los pendones; asi como de la
fecha en que atin estaban colocados, a saber, el dia

diecinueve de diciembre del afio proximo pasado, en

donde enfre otfras cosas sosfenian que el informe de
actividades del Diputado Federal Gerardo Gaudiano .
Rovirosa, se llevarfa a cabo el once de diciembre del
afio dos mil catorce, entonces, si el articulo 193. 5 de /a
Ley Electoral y Partidos Politicos del Estado de Tabasco

establece, que para la propaganda de informe de
labores no debe exceder de los siete dias anteriores y

cinco posteriores a la fecha en que se rinda el informe, y

la inspeccion judicial fue llevada a efecto el diecinueve _
de diciembre pasado, quiere decir que, si excedid los
dias que por ley debe prevalecer dicha difusion, ya que -
de una simple operacion aritmética, que los dias en que
excedio la propaganda del informe de aclividades el
W/

recurrente fueron, lres dias méas de lo estipulado por la
citada ley.

Bajo esa fesitura, se estima que la postura de la -
responsable es acertada, pues confrario a lo que
sostiene el inconforme, del caudal probaforio si se
encuenira justificado que excedib los dfas marcados por /
la ley de la propaganda a su informe de labores,

concluyéndose de que dicho informe se difundié tres




dias mas al plazo permitido por la ley, esto es, del
diecisiete al diecinueve de diciembre del afio pasado,
siendo que, a partir de la fecha del informe labores -que
se realiz6 el once de diciembre pasado-, los cinco dias
previos corrieron del doce al dieciséis de diciembre de

dos mil caforce, por ende, si se justificé la infraccion
cometida por el promovente.

/ Por ditimo, en cuanto al fercer agravio, marcadc como
inciso ¢), consistente en que la resolucién que impugna

conculca el articulo 16 Constitucional, porque no se
encuentra debidamente fundada y motivada, ademas de

que la autoridad responsable concluyé que la sancién a
este tipo de infracciones le corresponde imponerias a la
Céamara de Diputados del Congreso de la uni6n
conforme a los articulos 7 y 8, fraccion XIX-D, de la Ley
de Responsabilidades Administrativa de los Servidores
Publicos de la Federacién, ya que la remisién del
expediente a la Camara de Diputados es un exceso de

la responsable. Este agravio, se califica de infundado.
En pnimer término, no tiene razén al argumentar que el
acto que reclama no se encuentra debidamente fundado
y motivado, toda vez que, la auforidad responsable, es
decir, el Consejo Estatal del Instituto Estatal y de
Participacién Ciudadana de Tabasco, si dio
\ cumplimiento a lo esltablecido en el articulo 16
monsﬁtuciona!, pues cito diversos articulos de la Ley
(\ aplicable que sirvieron de sustento, pero ademas
expresé las razones que lo llevaron a determinar que
% era fundada la denuncia interpuesta por el Consejero
Representante del Partido Revolucionario institucional
en contra del Ciudadano Gerardo Gaudiano Rovirosa,

respecfo del exceso en la difusién de su informe de
actividades.
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Pues por una parte argumentd, que la demanda no era
procedente en cuanto a que el Diputado Federal haya
promovido su imagen por medio de los promocionales,
ni que en el expediente haya manifestacién realizada
por el servidor pablico, a fravés de dichos anuncios, con
miras a postularse como préoximo candidato durante el
presente proceso electoral Estatal actualmente en
curso, no acreditandose la promocién personalizada del
Diputado Federal Gerardo Gaudiano Rovirosa.

Por otra parte, determiné la autoridad responsable, con
razonamientos l6gicos — juridicos, el por qué quedo
plenamente acreditado que el denunciado fransgredié lo
establecido en el articulo 193. 5 de la Ley Electoral de
Partidos Politicos del Estado de Tabasco, al haberse
acreditado que excedié fres dias posteriores a lo
permifido por la Ley para continuar difundiendo el
informe de labores.

Asf las cosas, se deriva que, el Derecho consagrado en
el articulo 16 Constitucional, se encuentra el analisis
que hizo la autoridad responsable, apoyéndose en los
preceptos juridicos invocados en fa sentencia que hoy
se analiza;, asi como las circunstancias particulares
tomadas en consideracion;, ademas de la adecuacion
entre los motivos aducidos y las normas aplicables al
caso. De ahi que no existe agravio que reparar af
respecto, pues la resolucion recurrida, si se encuentra
debidamente fundada y motivada.

Con relacién a que el actor se inconforma de que la
autoridad responsable haya sefialado que la infraccién
cometida le corresponde imponerla a la Camara de
Diputados def Congreso de fa unién. Dicho motivo de
disenso, es infundado.
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Se dice esto, toda vez que, el Ciudadano Gerardo

Gaudiano Rovirosa, en términos de lo dispuesto por el

articulo 108, 109, 110, de la Constitucion Politica de los
) Estados Unidos Mexicanos, a como lo sefiala la

Autoridad responsable, se encuentra dentro de la figura
de servidor piablico, por ser una persona que
desempefia un cargo de eleccion popular, pues ostenté
el cargo de Diputado Federal de la LXIl Legislatura del
Congreso de la Unién.

= N o

Al ser asi, debe estarse a lo que dispone la Ley de

Responsabilidades Administrativas de los Servidores
Puablicos de la Federacién, en sus articulos 7 y 8
fracciones | y XIX-D. Dichos preceptos legales sefialan

ue ante una falta cometida por un servidor publico,

| omo en este caso, que Gerardo Gaudiano Rovirosa,
ostent6 el cargo de Diputado Federal de la LXII
Legisiatura del Congreso de la Unién, y que infringié lo

previsto en el numeral 341, parrafo 1, fraccién IV, en
relacion con el artfculo 193. 5, ambos de la Ley Electoral
y de Partidos Politicos del Estado de Tabasco, y que
ante la falta de una disposicién legal para aplicarle una
sancioén por responsabilidad administrativa electoral, es
correcto que la autoridad responsable catalogue los
hechos cometidos en calidad de servidor piblico, y
dicha sancién sea competente el Congreso de la Unién.

Lo anterior se sostiene en virtud, de lo dispuesto por el
articulo 20, parrafo 2 del Reglamento del Instituto
Electoral y de participacién de denuncias y quejas, que
dispone, entre otras cosas que: “si se presumiera de la
comision de faltas de fiscalizacién o en otras materias,

tales como la penal de responsabilidades

S W

administrativas, entre otras, el érgano dard vista a la
instancia o autoridad competente, para los efectos
legales correspondientes...”.
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Bajo esa tesitura, y no hablendo disposicion expresa,
que seflale una sancién por disposicién administrafiva
electforal, lo procedente es darle vista a como lo
sustenta fla Auforidad Responsable, a la jurisdiccién
compefente para efectos de emitir lo que en derecho
proceda, en este caso, al Congreso de la Unién, por
fratarse de la figura de Diputado Federal, ademéas de
que la infraccion comelida no fue como militanfe,
precandidato o candidato de algun partido politico, sino
en caracter de servidor publico, como integrante de la
LXiI Legislatura del Congreso de la Union, y es a ésta
auforidad a quien le recae la responsabilidad de
garantizar indirectamente a fraves de la impaosicion de la
sancion correspondiente, el respeto a los principios que
rigen la funcion electoral y coadyuvar al cumplimiento de
fos principios y fines de la auforidad electoral, en
fratandose de autoridades y servidores publicos
infractores, lo anterior, en base a que, las sancione

administrativas a los servidores publicos por los actfos u
omisiones que afecten la legalidad, honradez, lealfad,
imparcialidad y eficiencia que deben observar en el
desempefio de sus empleos, cargos 0 comisiones,
como lo establece el articulo 109 de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, queda en
manos de la auforidad competente, en este caso del
Congreso de la Union. De ahi, que es correcta la
determinacion de la auforidad responsable, y por ende,

no existe agravio que resarcir al respecto.

En fas relatadas condiciones, dado lo infundado de unos
e inafendible de ofros agravios hechos valer por el
apelante, la Magistrada ponente, propone confirmar la
resolucion emitida en el Procedimiento Especial
Sancionador numero SCE/PE/GEG/005/2015 de nueve
de abril de dos mil quince, emitido por el Consejo

13
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Estatal del |Instituto Electoral y de Participacion
Ciudadana de Tabasco.

Es cuanto, sefiores Magistrados”.

/ Seguidamente, la Magistrada Presidenta sometié a consideracién el
proyecto de resolucidbn que propone en calidad de ponente,
concediendo el uso de la voz a sus homoélogos integrantes del Pleno,

/ sin que hicieran comentario alguno respecto a su proyecto.

CUARTO. Desahogado el punto que antecede, la Magistrada
Presidenta, instruyé a la Secretaria General de Acuerdos, recabara

la votacidn correspondiente, obteniéndose el siguiente resultado:

| Magistrado ponente Jorge Montafio Ventura, expreso:

El Magistrado Oscar Rebolledo Herrera, manifesto:

“A favor del proyecto”,

% Magistrada ponente Yolidabey Alvarado de la Cruz, dijo:

“A favor del proyecto”.
En cumplimiento de lo anterior, la Secretaria General de Acuerdos,
proc/edié a tomar nota de la votacién de los integrantes del Pleno v,
efectuado el conteo, se obtuvo como resultado que el proyecto
propuesto por la Magistrada Presidenta en calidad de ponente, fue
aprobado por UNANIMIDAD de votos.
Seguidamente, en uso de la voz la Magistrada Presidenta Yolidabey

Alvarado de la Cruz, dio a conocer los punios resolutivos del
proyecto aprobado:
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‘En consecuencia, en el recurso de apelacién TET-AP-
24/2015-1 se resuelve:

PRIMERO. Este Tribunal Electoral de Tabasco, es
competente para conocer y fallar el presente recurso de

apelacion.

SEGUNDO. Fueron infundados unos e inoperantes por
inatendibles otros de los agravios hechos valer por ef
ciudadano Gerardo Gaudiano Rovirosa, en su caracter

de actor.

TERCERO. Se confirma la resolucion emitida en el
Procedimiento Especial Sancionador namero
SCE/PE/GEG/005/2015 de fecha nueve de abni del afio
dos mil quince, emitida por el Consejo Estatal del
Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de

Tabasco”.

QUINTO. Continuando con el siguiente punto del orden del dia, en
uso de la palabra, la Magistrada Presidenta, Yolidabey Alvarado de
la Cruz, agradeci¢ la participacion del Juez instructor José Osorio
Amezquita, y por economia procesal y mayor celeridad de la sesion,
solicitd la presencia de la Jueza Instructora Marfa Elena Marin
Mazariego, a quien se autorizé por este Pleno para que diera cuenta
con los proyectos de desechamiento de los expedientes: TET-JDC-
22/2015-l, promovido por Maribel Cruz Lépez, quien controvierte la
convocatoria de once de febrero de dos mil quince, de la supuesta
negativa realizada el diecisiete de marzo del afio actual, por el
dirigente del Partido Accion Nacional, y con el expediente TET-JDC-
25/2015-l, presentado por Ana Laura Gomez Diaz, en contra del
registro de la candidatura a Presidente Municipal por el municipio de
Teapa, Tabasco, del ciudadano Rafael Abner Balboa Sanchez,
concedido por el Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de

Tabasco. Jueza Instructora que en uso de la voz expuso:
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“BUENAS TARDES CON SU ANUENCIA SENORA
MAGISTRADA Y CON EL PERMISO DE LOS
SENORES MAGISTRADOS. Con fundamento en el
articulo 19, apartado 1, inciso b) de la Ley de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral del Estado de
Tabasco, la suscrita, en su caracter de jueza instructora,
en el expediente TET-JDC-22/2015-1 integrado con
motivo del Juicio para la proteccién de los derechos
politico-electorales del ciudadano, promovido por la
ciudadana Maribel Cruz Lépez, propongo al Pleno de
este Tribunal Electoral, se deseche y sobresea el citado
juicio, por las razones siguientes:

Del analisis del escrito de demanda que la actora se

duele de los siguientes actos:

a convocatoria para participar en el proceso internc de

seleccion de diecinueve formulas de candidatos (as) a
diputados (as} locales por el principio de mayoria
relativa para el proceso electoral 2014-2015, de once de
febrero de dos mil quince, ftenia una serie de
imegularidades, enire ellas que, la Comisién
Organizadora no determiné el numero y la ubicacién de
los centros de votacion, ni la integracion y numero de
mesas directivas para la recepcién de votos en cada
unc de ellos.
Los hechos acontecidos el diecisiete de marzo de este
afio, relativos a que no se le permiti6 nombrar a sus
representantes, en razén de que el dirigente del Partido
Accion Nacional le informé que ya no se llevaria a
efecto la eleccién.

La postulacién de Heman Ramén Artiachi Ontiveros

como candidato a diputado local por el principio de
mayoria relativa del V! distrito del Centro, Tabasco, por
el Partido Accién Nacional.

Respecto a los dos primeros actos impugnados, la
suscrita advierte que el juicio de mérito resulia ser
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extemporaneo, conforme lo preven los articulos 9,

parrafo tercero, en relaciéon con el 10, apartado 1, inciso

b), parte in fine de la Ley procesal electoral de Tabasco.

Esto es asi, toda vez que la convocatoria de mérito, fue

emitida el once de febrero del afio en curso y nofificada

por los estrados electrénicos,

por la Comision

Organizadora Electoral del Partido Accién Nacional, tal

y como reconoce en su propio escrito de demanda la

hoy actora y se acredita con la copia certificada de Ia

cédula de publicacion de dicha convocatoria.

De igual manera acontece, respecto a lo informado por

el dirigente del Partido Accion Nacional, de que no se

llevaria a efecto la eleccion para elegir a los candidatos

de diputados por el principio de mayoria relativa, para el

proceso electoral 2014-2015, y que con motivo de ello,

se le impidié nombrar a sus representantes y el acceso

a las oficinas del partido, toda vez que tal hecho ocurrio

el diecisiete de marzo de este afio.

Por tanto, la accionante pudo interponer la Queja y el

Juicio de inconformidad que prevé el Reglamento de

Seleccion de Candidaturas a Cargos de Eleccion

Popular del Partido Accién Nacional en confra de tales

actos, sin embargo, presenté su escrito de demanda

hasta el diez de abril de esta anualidad ante esfe

Organo Jurisdiccional.

Por dltimo, la suscrita también propone sobreseer el

presente juicio ciudadano, respecto a que la accionante

tuvo conocimiento de la postulacion de Hernan Ramon

Artiachi Ontiveros, como candidato a diputado focal por

el principio de mayoria relativa, por el VI Distrito del

Centro Tabasco, hasta el ocho de abnt del afio en

CUrso.
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Lo anterior, porque del estudio efectuado al escrifo de
demanda se advierte que la eleccién para elegir a los
candidatos a diputados locales por el principic de
mayoria relativa, de! Partido Accién Nacional, para el
proceso electoral local 2014-2015, se llevd a cabo el
veintidés de marzo de dos mil quince, en la cual resufté
ganador Heman Ramén Ariachi Ontiveros y la
publicacién de los resultados, se efectué el veintitrés del
referidoc mes y afio, como se advierte del original de la
cédula de publicacion remitida por la responsable, el
veinte de abril del afic actual, y el juicio ciudadano fue
presentado hasta el diez de abril de este afio, por tanto,
el solo hecho que alegue haber tenido conocimiento el
ocho de abril de esta anualidad por una nota
periodistica, no resulta suficiente para dar por
acreditado este hecho, sobre todo porgue la accionante
particip0 en la jomada electoral como quedd
debidamente acreditado en autos.

En esas condiciones, la suscrita en su calidad de jueza
instructora, propongo al Pleno de este Tribunal Electoral
de Tabasco, desechar de plano e! juicio ciudadano
presentado por Maribel Cruz Lépez en confra de la
convocaforia de once de febrero de dos mil quince, y de
los hechos acontecidos el diecisiete de marzo del
presente afio, atribuidos al dirigente de! Partido Accion
Nacional, asi como sobreseer respecto a la postulacion
de Heméan Ramén Artiachi Ontiveros, como candidato a
diputado local por el principio de mayoria relativa, por el
VI Distrito del Centro, Tabasco, por el Parfido Accitn
Nacional.

Asi también, doy cuenta con el proyecto de resolucién
dictado en el expedienfe TET-JDC-25/2015-I con
fundamento en el artfculo 22, fraccién !l de la Ley
Organica del Tribunal Electoral de Tabasco, doy cuenta
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con la propuesta de ESCISION Y DESECHAMIENTO
en el expediente al rubro citado, integrado con motivo
del juicio para la proteccion de los derechos politico-
electorales del ciudadano, promovido por la ciudadana
ANA LAURA GOMEZ DIAZ, quien se ostenta como
militante y consejera del Partido de la Revolucién
Democrafica, en confra del registro de la candidatura a
presidente municipal por el municipio de Teapa,
Tabasco, del ciudadano Rafael Abner Balboa Sanchez,
aprobado por el Instituto Electoral y de Parlicipacion
Ciudadana de Tabasco.

Esfo es asi, porque conforme a lo dispuesfo por el
articulo 106 del Reglamento Interior del Tribunal
Elecforal de Tabasco, se esfablece que el Juez
~ instructor que se encuentre sustanciando un expediente
podra proponer al Pleno un acuerdo de escision

respecfo del mismo, si en el escrifo de demanda se

actores o demandados y, en consecuencia, se estime
fundadamente que no es conveniente resolverlo en
forma conjunta por no presentarse causa alguna que asi

lo justifique.

Asf, la finalidad esencial de la figura juridica de la
escision es la de facilitar la resolucién de cuestiones
que ameritan un pronunciamienfo por separado,
derivado de la necesidad de resolverlas a fravés de

cursos procesales distinfos.

Por lo que el suscnto, al estudiar el acto impugnado y
los agravios formulados, propongo al Pleno de esfe
Tribunal, que deben ser examinados en vias
impugnativas y por organos distintos, en razén de que

las alegaciones formufadas por la enjuiciante se
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encaminan a evidenciar su inconformidad respecfo de
los siguientes acfos:

El primer acfo consisfe en la denuncia de actos
anficipados de precampafia, los cuales deben ser
estudiados a través del Procedimienfo Especial
Sancionador, previsto en el Capitulo Cuarfo de la Ley
Electoral y de Partidos Politicos del Estado de Tabasco,
en virtud de que los articulos 350 y 361 de la
mencionada Ley, establecen que cuando se denuncie la

comision de conductas que constituyan actos

%

anticipados de precampafia o campafia, resulta
procedente  instruir el procedimienfo  especial
sancionador, siendo el oOrgano competente para Ia
framitacién y resolucion del mencionado procedimiento
ancionador, el Consejo Estatal, la Comision de
enuncia y Quejas, y la Secretaria Ejecutiva del
Instituto Electforal y de Participacién Ciudadana de
Tabasco.

El segundo acto consiste en que el Comité Ejecutivo
Estatal del Partido de la Revoluciéon Democrética, no
respeté la paridad de género en el registro de las
candidaturas de 50% hombres y 50% mujeres, al haber
registrado como candidato a presidente municipal de

Teapa, Tabasco, a una persona del género masculino.

Por tanto, en razén de las consideraciones expuestas, a
fin de hacer efectiva la garantia de acceso efectivo a la
justicia, prevista en el articulo 17 de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, considero
que el acto impugnado consistente en la denuncia de
actos anticipados de precampafia debe ser

reencauzado a la Secretarfa Ejecutiva del Instituto
Electoral y de Participacién Ciudadana de Tabasco,
para que le dé el tramite correspondiente.
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En lo que respecta al acto que la parte actora atnbuye al
Comité Ejecutivo Estatal, del Partido de la Revolucion
Democrética y que tiene relacién con la paridad de
género en el registro de la candidatura a presidente
municipal de Teapa, Tabasco, este juez propone al
Pleno de este Tribunal, dejar sin efecfos la propuesta de
DESECHAMIENTO POR FALTA DE |INTERES
JURIDICO, presentada por el de la voz, el veintiuno de!

presente mes y aflo.

Lo anterior, porque a juicio de este juzgador, la citada
propuesta, ha quedo superada al haberse actualizado la
causal de improcedencia prevista en el numeral 10,
parrafo 1, inciso d), de la Ley de Medios de
Impugnacion en Materia Elecforal del Estado de
Tabasco, relacionada con el supuesto previsto en el
numeral 11, apartado 1, inciso-b), de la misma ley
procesal electoral local, en el sentido de gue el presente
Juicio ha quedado sin maferia, en razén de que el
veintiséis de abnl de este afio, la Sala Regional con
sede en Xalapa-Enriquez, Veracruz, de Ignacio de la
Llave, al resolver el juicio de revisidon constitucional
electoral SX-JRC-79/2015, revocdé el acuerdo
CE/2015/029, de wveinte de abrl del afio en curso,
mediante el cual el Consejo Estatal del Institufo
Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco,
reqistrd supletoriamente, enire otras candidaturas, las
relacionadas con las presidencias municipales,
sindicatura y regidurias, por el principio de mayoria
relativa, presentadas por los partidos politicos, para el
proceso electoral 2014-2015, por considerar que se
incumplié con el criterio de paridad de género; y en
razon, que del escnto de demanda del juicio ciudadano
TET-JDC-25/2015-1, se advierte que la actora se
inconforma en contra del registro de Rafael Abner
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Balboa Sanchez, como candidato a la presidencia
municipal de Teapa, Tabasco, postulado por el Partido
de la Revolucién Democrética, ante el Consejo Estatal
Instituto Electoral y de Participacién Ciudadana de

/ Tabasco, argumentando que dicho Instituto Politico, le

concedié el registro sin tener derecho a ello, ya que
desde su perspectiva, nunca se tomé en cuenta lo

/ establecido en la convocatoria emitida el seis de

f

diciembre de dos mil catorce, en su clausula sexta,
punto numero tres, que establece, l0s cnterios para
garantizar la paridad de género en las candidaturas del
50% hombres y el 50% mujeres, y que a efecto de
garantizar la parndad de género en las candidaturas, se
fomarian en consideracion tres segmentos: uno en el
que el partido politico haya resultado méas competitivo,
o segmento de rendimiento electoral intermedio y el
Atimo en donde el partido ha tenido menos presencia
electoral, por lo que, al haberse revocado el acuerdo
CE/2015/028, de veinte de abril del afo en curso,
emitido por el Consejo Estatal del Instituto Electoral y de
Participacion Ciudadana de Tabasco, se considera que
en el caso, la pretensién de la actora ha quedado sin

materia y por lo tanto, se propone desechario de plano.
Es cuanto sefiores Magistrados”.

Continuando, la Magistrada Presidenta concedi6 el uso de la palabra
a sus homologos integrantes del Pleno, respecto a los dos proyectos

que se proponen, sin que hicieran comentario alguno.

SEXTO. Desahogado el punto que. antecede, la Magistrada
Presidenta, instruyé a la Secretaria General de Acuerdos, recabara

la votacion correspondiente de ambos proyectos, obteniéndose el
siguiente resultado:
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El Magistrado ponente Jorge Montafio Ventura, expresé:

‘A favor de ambos proyectos”.

El Magistrado Oscar Rebolledo Herrera, manifesté:

“A favor de los dos proyectos”.

Magistrada Presidenta Yolidabey Alvarado de la Cruz, dijo: /
“A favor de los dos proyectos”.

En cumplimiento de lo anterior, la Secretaria General de Acuerdos, \

procedid a tomar nota de la votacién de los integrantes del Pleno y,
efectuado el conteo, se obtuvo como resultado que los proyectos
fueron aprobados por UNANIMIDAD de votos.

Seguidamente, en uso de la voz la Magistrada Presidenta Yolidabey
Alvarado de la Cruz, dio a conocer los puntos resolutivos de

proyectos aprobados:

“En consecuencia, en el juicio para la proteccién de los
derechos politico-electorales del ciudadanc TET-JDC-
22/2015-1, se resuelve:

PRIMERO. Se desecha el juicio para la proteccién de
los derechos politico-electorales del ciudadano
promovido por Maribel Cruz Lbépez en contra de la
convocatonia para participar en el proceso interno de

seleccion de diecinueve férmulas de candidatos (as) a

diputados (0s) locales por el principio de mayoria
relativa, con motivo del proceso electoral local 2014-
2015 en ef Estado de Tabasco, de once de febrero de
dos mil quince y de los hechos acontecidos el diecisiete
de marzo de esta anualidad; por las razones expuestas

en el considerando tercero de esta resolucion,
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SEGUNDO. Se sobresee ¢l juicio ciudadano interpuesto
por Maribel Cruz Lopez, en contra de la postulacion de
Heméan Ramén Artiachi Ontiveros, como candidafo a
diputado local por el principio de mayoria relativa, por el
VI distrifo del Cenfro, Tabasco, por las razones

expuestas en el considerando cuarto de este fallo.

En cuanfo al juicio ciudadano TET-JDC-25/2015-1 se
resuelve:

PRIMERO. Se ESCINDE la materia del presente juicio
para la proteccién de los derechos politico electorales
del ciudadano acorde a lo razonado en el punfo
egundo del considerando del presente fallo.

SEGUNDQO. Se ordena a la Secrefarfa General de
Acuerdos de este Tribunal, remita copia certificada de fa
demanda y anexos, asi como la presente sentencia a la
Secretaria Ejecutiva del Instituto Electoral y de
Participacion Ciudadana de Tabasco, para que previo al
estudio de la comisién de conductas que pudiesen ser
constitutivas de actos arificipados de precampafia o
campafia, instruya el procedimienfo que corresponda.
Debiendo dicho o6rgano electoral local, de remitir
constancia a este Tribunal, del | primer acuerdo que
recaiga al mismo.

TERCEROQ. Se DESECHA de plano la demanda del
juicio para la proteccién de los derechos politico-
electorales del ciudadano, promovido por la ciudadana
Ana Laura Gémez Diaz, acorde a lo establecido en el
punto cuarto del considerando.
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SEPTIMO. Seguidamente, la Magistrada Presidenta, Yolidabey
Alvarado de la Cruz, solicitd la presencia .de' la Jueza Instructora
Elizabeth Hernandez Gutiérrez, a quien de igual manera, el Pleno
autoriz6 para dar cuenta con los proyectos de desechamiento de |
los expedientes: a) TET-JDC-26/2015-l, incoado por Karla Maria :
Hernandez Morales y Miguel Angel Chable Garcia, en contra de Ia

negativa del Comité Ejecutivo Estatal y la Comision Nacional de - /
Elecciones en el Estado de Tabasco del partido politico MORENA,

de registrarlos como como suplentes de los ciudadanos Pedro t
Jiménez Reyes y Maria Guadalupe Garcia, respectivamente, en sus / |
calidades de aspirantes a la candidatura de regidores a integrar el

Ayuntamiento Constitucional de Macuspana, Tabasco, y b) TET-AP- |
25/2015-1l, promovido por Isidoro Espinosa Hernandez quien se !
ostenta como representante juridico de José Eduardo Rovirosa

Ramirez, candidato a Presidente Municipal de Macuspana, Tabasco,% ‘
en contra del acuerdo de catorce de abril de dos mil quince, emitido :
por el Secretario Ejecutivo del Instituto Electoral y de Participacion ‘

Ciudadana de Tabasco, en el expediente SE/PES/IEH/018/2015.

Jueza Instructora que en uso de la voz expuso:

“CON SU AUTORIZACION MAGISTRADA
PRESIDENTA Y CON EL PERMISO DE LOS
SENORES MAGISTRADOS. En términos del articulo
19, apartado 1, inciso b) de la Ley de Medios de
Impugnacién en Materia Electoral del Estado de
Tabasco, y 22 fraccion Il de la Ley Orgéanica de este
fribunal elecforal, la de la voz, somete a consideracion
del Pleno, los proyectos por los que se desechan los
~expedientes TET-AP-25/2015-11 y TET-JDC-26/2015-11,

En el recurso de apelacion referido, se actualiza la
causal de improcedencia prevista en el articulo 10,
pamafo 1, inciso ¢), de la Ley de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral del Estado de

Tabasco, en virtud de que el promovente carece de
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legitimacién para promover el presente recurso de
apelacién.

En relacion el diverso numeral 47, inciso a} del citado
ordenamiento legal, establece que los partidos politicos,
coaliciones, candidatos independientes o agrupaciones
politicas con registro, a través de sus representantes
estan legitimados para promover recurso de apelacion;

asi como en el caso de los candidatos independientes

' también podran hacerlo por su propio derecho.

Adicionalmente la Sala Superior del Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacién, ha considerado
ue, foda vez que los articulos 41 y 99 de |la
onstitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos
seflalan que en materia electoral se debe contar con ur
sistema integral de justicia; tomando en consideracién el

principio de tutela judicial efectiva contenido en el
articulo 17, de la propia Carfa Magna, el recurso de
apelacion fambién resulla procedente cuando las
personas fisicas 0 morales o cualquier otro sujeto que
-no  esté expresamente legitimado en la Ley,
- confrovierfan acfos o resoluciones de la autoridad
administrativa electoral, que afecten su esfera de
Derechos.

En el caso concrefo, el actor es José Eduardo Rovirosa
Ramirez candidafo a Presidente Municipal de
Macuspana, Tabasco, para el periodo 2016-2018, —el
cual de acorde al principio de tutela efectiva previsto en
el articulo 17 de la Carfa Magna puede promover
recurso de apelacion— sin embargo, inferpone su
impugnacion a través del ciudadano Isidoro Espinosa

Hernandez quien se ostenta comoc su representante
juridico, sujeto de Derecho que carece de legitimacion
para promover el presente recurso de apelacién ya que
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de autos no se advierte que haya adjuntado con el
escrito de demanda, documento alguno que asi lo
acredite, ni dentro de las documentales remitidas por la
autoridad responsable se observa alguna que asi Io
infiera.

Sin que sea obstaculo a lo ariterior, que el veintiocho de
abril del afio en curso, el promovenfe haya remitido a
este Organo Jurisdiccional el documento que le fue
requerido mediarte proveido de veinticuatro de abril del
afio actual, toda vez que también se ordend, que ante el
incumplimiento de remitirfo en los términos solicitados,
de conformidad con el articulo 118 del Cédigo de
Procedimientos Civiles del Estado de Tabasco, aplicado
supletoriamente a la materia electoral, se resolverfa con
los elementos que obran en autos, lo cual en el caso

acontecio al presentario de manera extemporanea.

Ademas, suponiendo sin coriceder que dicho escrifo
fuera fomado en consideracién para efectos de acredit
la legitimacién del promovente del presente recurso
fampoco se surtiria la misma, ya que la fecha del escrito
mediarife el cual el ciudadario José Eduardo Rovirosa
Ramirez oforga poder a Isidoro Espinosa Hemarndez, es
con posterioridad a la interposicién del presente
recurso, siendo que la exigencia para acredifar su
legitimacion debié ser previa o con la presentacién de
su demanda, fal como lo establece el articulo 9, parrafo
1, inciso ¢) de la Ley de Medios de Impugnacion en
Materia Elecforal del Estado de Tabasco.

En esas condiciones, se propone desechar el recurso

de apelacién, promovido por el ciudadano Isidoro
Espinosa Hemandez.
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Ahora bien, en el juicio ciudadano mencionado con
antelacion, se actualiza la causal de improcedencia
prevista en el articulo 9, parrafo 3, de la Ley de Medios
de Impugnacion en Maferia Elecforal del Estado de

et

Tabasco; en relacién con los numerales 89 y 90 del
Reglamento Interno de este Tribunal Electoral, en virtud
de o siguiente:

i

Como preambulo, cabe desfacar que para las resulfas
de esfte procedimiento, fue de gran trascendencia la
resolucion de veintiséis de abril del presente afio,
emitida en el Juicio de Revision Constitucional 79/2015,
por la Sala Regional del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion con sede en Xalapa, Veracruz;
la cual es invocada en este asunto como hecho noforio
y pablico, en virtud de la actividad jurisdiccional que
esta autoridad realiza, el cual puede ser invocado en el
contexto jurnisdiccional, aun cuando no haya sido
probado ni alegado por las partes, caracterizandose por
ser conocido y aceptado pacificamente por muchas
personas en una cultura, sociedad o medio

determinado; que incluye naturalmente a Jos
juzgadores.

En ese tenor, tenemos que en el juicio de revisién
constitucional en comento, se revocd el acuerdo ntimero
CE/2015/029, emitido por el Consejo Estatal del Institufo
Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco;
ordend que se notificara a los Partidos Politicos y
candidatos independientes, a fin de que subsanaran lo

que fuera necesario con relacién al principio de paridad
de género, en la aprobacién del registro de las planillas
de candidatos a integrar los ayuntamientos del Estado
de Tabasco, especificamente de presidentes
municipales y regidores; lo que implicé dejar sin efecto
los actos realizados por los Consejos Municipales, con
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relacion a los registros de las candidaluras para las
planillas, enlre olras, de regidores de mayoria relativa; y
ordend también emitir un nuevo acuerdo a la Autoridad
Responsable para que observara que los partidos
politicos y candidatos independientes, respeten en sus

planillas la paridad de género.

En consecuencia, resulta obvio que no se tiene la

certeza de cémo se efectuara por aquéllos, el registro

de las referidas planillas; quedando de esa manera

insubsistente Ilo determinado por las respectivas

autoridades municipales relativo a la aprobacion de los

mencionados registros de planillas, y por ende quede

sin maleria el presente juicio ciudadano, en virtud que
en éste se impugna por parte de los actores, la omision

de su registro como suplentes de los candidatos a

regidores propietarios en la planilla encabezada por
Fredy Martinez Colomé, del municipio de Macuspana,

Tabasco.

En virtud de lo anterior, se propone desechar el juicio
ciudadano interpuesto por los ciudadancs Karla Marfa
Heméndez Morales y Miguel Angel Chablé Garcia.

Es cuanto sefiores Magistrados”.
Continuando, la Magistrada Presidenta agradecié la participacion de
la Jueza instructora, y concedidé el uso de la palabra a sus
homdlogos integrantes del Pleno, respecto a los proyectos, sin que
hicieran comentario alguno.
Seguidamente, la Magistrada Presidenta comentd:

‘Fueron claramente delimitadas las causas que los

Jjueces estiman que deben de fomarse en cuenta para

el desechamienio.
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En el caso del expediente TET-JDC-26/2015-1I, en
razén de haber quedado sin materia, al haberse
revocado por parte de la Sala Regional Xalapa del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién,
el acuerdo CE/2015/029, actualizéandose por ende la
causal de improcedencia prevista en la Ley de

Medios de Impugnaciéon en Materia Electoral del

DN

Estado de Tabasco.

- En cuanto al recurso de apelacién, el presente caso

se estimoé que hay una falta de legitimacién de quien

promovié el medio de impugnacién, el cual es un
principio sine qua non que fiene que ser observado
por los jueces al momento de dirimir si se admite o
desecha una demanda, considerando que los
argumenlos expuestos van encaminados al
desechamiento del mismo”.

OCTAVO. Desahogado el punto que antecede, la Magistrada
- Presidenta, instruyé a la Secretaria General de Acuerdos, recabara
la votacion correspondiente, obteniéndose el siguiente resultado:
- El Magistrado ponente Jorge Montaiio Ventura, expreso:
"A favor de ambos proyectos”.
EV Magistrado Oscar Rebolledo Herrera, manifesto:
A favor de los dos proyectos”

Magistrada Presidenta Yolidabey Alvarado de la Cruz, dijo:

A favor de los dos proyectos”.
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En cumplimiento de lo anterior, la Secretaria General de Acuerdos,
procedié a tomar nota de la votacién de los integrantes del Pleno y,
efectuado el conteo, se obtuve como resultado que los proyectos
fueron aprobado por UNANIMIDAD de votos.

Seguidamente, en uso de la voz la Magistrada Presidenta Yolidabey
Alvarado de la Cruz, dio a conocer los puntos resolutivos de los

proyectos aprobados:

“En consecuencia, en el juicio para la proteccién de los
derechos politico-electorales del ciudadano TET-JDC-
26/2015-11 se resuelve:

PRIMERO. Se desecha de plano el Juicio para la
Proteccién de los Derechos Politicos-Electorales de los
Ciudadanos, promovido por los sefiores MIGUEL
ANGEL CHABLE GARCIA y KARLA MARIA
HERNANDEZ MORALES, por su propio derecho, como
milifantes y aspirantes a regidores suplentes de los

regidores propietarios Pedro Jiménez Reyes y Marf{\
Guadalupe Garcia Alamifla, de la planilla electoral del '
municipio de Macuspana, Tabasco, identificado con la 'i
clave TET-JDC/26/2015-l. _ "
SEGUNDO. Por ultimo, no pasa desapercibido para
este Tribunal Electoral, que toda vez que a la fecha no
se ha recibido la documentacion que le fue requerida a
la autoridad responsable por auto de fecha veinticuatro
de abril de dos mil quince, se instruye a la Secrefaria
General de Acuerdos de este Tribunal, para que una
vez recibidas agregue las mismas al expediente, para

su legal y debida constancia.

Respecto al recurso de apelacion TET-AP-25/2015-1 se
resuelve como punfo Unico:
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UNICO. Se desecha de plano el recurso de apelacion,
promovido por el ciudadano Isidoro Espinosa
Hemandez”.

NOVENO. Enseguida, la Magistrada Presidenta, Yolidabey Alvarado
de la Cruz, requirid la presencia del Juez instructor Erik Enrique
Ramirez Diaz, para que diera cuenta al Pleno con los proyectos de
desechamiento de los expedientes: TET-AP-23/2015ll, interpuesto
por Gabriel de la Cruz Pérez, por su propio derecho, en contra de la -
resolucion de nueve de abrii de dos mil quince, emitida por el
Consejo Estatal del instituto Electoral y de Participacion Ciudadana
de Tabasco, en el procedimiento especial sancionador identificado
SCE/PE/SE/002/2014, y TET-JDC-24/2015-1ll, promovido por Edison
Arellano Lépez, por su propio derecho, para impugnar la negativa de
incluirio en la lista de diputados por ia via de representacion
proporcional para la segunda circunscripcion electoral del estado de
Tabasco, por parte de la Comisidon Politica Electoral del Partido
Revolucionario institucional. Juez Instructor que en uso de la voz

eXpuso.

“MAGISTRADA PRESIDENTA, SENORES
MAGISTRADOS, CON SU ANUENCIA. Doy cuenta con
el proyecto del expediente TET-AP-23/2015-il
interpuesto por el ciudadano Gabriel de la Cruz Pérez,
por su propio derecho, en contra de la resolucién de
nueve de abnl de dos mil quince, pronunciada por el
Consejo Estatal del Instituto Electoral y de Participacién
Ciudadana de Tabasco, en el procedimiento especial
sancionador identificado bajo el expediente niimero
SCE/PE/SE/002/2014.

Como antecedentes del caso tenemos que el presente
asunto se inicié en virtud de la sesién extraordinaria de
dos de diciembre de dos mil catorce, en la que el
Consejo Estatal del Instituto Electoral y de Participacién

Ciudadana de Tabasco, emitié su resolucién en el
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procedimiento especial - sancionador
SCE/PE/MCG/001/2014, donde declaré infundada la
denuncia por no haberse demostrado la comision de
actos anticipados de campafa a cargo de Luis Arturo de
la Fuente Sénchez. Sin embargo, en dicha resolucion,
se instruyé al Secrotario Ejecutivo del Instituto en
mencién, para que de oficio y por cuenta separada
iniciara un nuevo procedimiento especial sancionador y
en contra de diversas personas fisicas y juridico
colectivas, instaurandose asi, mediante acuerdo de
cuatro de diciembre de dos mil catorce emitido por el
aludido Secretario Ejecutivo, el procedimiento especial
sancionador identificado bajo el expediente nimero
SCE/PE/SE/002/2014.

El nueve de abrnl del afio dos mil quince, el Consejo
Estatal del Institufo Elecforal y de Participacion
Ciudadana de Tabasco resolvié el procedimiento
especial sancionador del expediente
SCE/PE/SE/002/2014, en la que sobreseyd la denuncig
por cuanto hace a diversas personas juridico colectiva
la declaro fundada en contra de diversas personas
fisicas y juridico colectivas, determiné diversas
infracciones a la Ley Electoral Local; impuso sancion de
multa a Gabriel de la Cruz Pérez, asi como la
inhabilitacion para participar en el proceso electoral
como integrante de la planilla de Luis Arturo de la
Fuente Sanchez; impuso ademdas sancion de
amonestacion pablica a diversas personas fisicas y
juridico colectivas. Determinacién contra la cual, el actor
presenté este recurso de apelacién, por considerar que

le causa diversos agravios al estimaria ilegal.
Es el caso que, previo a la revisidn de los agravios de
fondo del asunto, y de la revision de las constancias

remitidas por la autoridad responsable para la
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integracion y sustanciacion del presenfe expediente
anle eslte Tribunal, se desprende que medianfe escrito
de quince de abril del afio que djscurre dirigido a la
Magistrada Presidenta de este Tribunal y presentado

} ante el Instituto electoral local, el actor Gabriel de la
Cruz Pérez, se desisti6 del recurso de apelacion
intentado, para fodos los efecfos legales y por asf

/ convenir a sus infereses.

% En tal virtud, el presenfe recurso de apelacién es

improcederite, como se explica a continuacioén.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 9,
parrafo 1, de la Ley de Medios de Impugnacién en
Materia Electoral de Tabasco, para que este Tribunal se

ncuentre aptitud de emitir una deferminacién, es
indispensable que el promovente, mediante un escrito
de demanda, ejerza su derecho de accion y solicite la
solucion de la controversia.

Asf, para la procedencia de los medios de impugnacion
previstos en la citada Ley de Medios de Impugnacién,

. Se requiere la instancia de parte.

Por fanfo, si anfes de emitir la resolucién
M correspondiente, el actor expresa su voluntad de cesar
el procedimiento incoado con la presentacién de la

demanda, ello conlleva a la imposibilidad juridica de
continuar con el proceso, habida cuenta que no existe
fundamento legal para actuar de oficio, ni para resolver
conflictos sin contar con la peticién del interesado.

Al respecto, el articulo 90, fraccién I, del Reglamento

Interior del Tribunal Electoral de Tabasco, establece que

el Juez instructor que conozca del asunfo propondra al
Pleno el tener por no presentado un medio de
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impugnacion, cuando no se haya dictado aufo de
admision y siempre que la parte acfora se haya
desistido expresamente por escrito.

Asi también, el articulo 9, fracciones I, Il y lll, del
referido Reglamento, establece que el procedimiento
para tenier por no presentado el medio de impugnacion
fratandose del desistimiento presentado previo al
dictado del auto admisorio, es el siquiente: 1) recibido el
escrito de desistimiento, se turnara de inmediato al juez
instructor que conozca del asunto; ll) el juez instructor
requerira al actor para que ralifique, en un plazo de tres
dias, en caso de que no haya sido ratificado ante
fedatario pablico, bajo apercibimiento de tener por
ratificado el desistimiento y resolver en consecuerncia; y
lll) una vez ratificado el desistimiento, el juez instructor
propondréa el tener por no interpuesto el medio de
impugnacion y lo sometera a la consideracion del Pleno

para la emision de la sentericia correspondiente.

Como se desprende de lo aniterior, debe terterse por n

presentado un medio de impugnacion, cuando no se
haya dictado aufo de admisién y Siempre que se
actualice, entre ofros supuestos, que el actor se desista
expresamente por escrito de la interpelacién realizada

anfe esta autoridad jurisdiccional.

En el caso concreto, el quince de abril del afio en curso,
el promovente Gabriel de la Cruz Pérez presento escrito
de desistimierito dirigido a la Magistrada Presidenta de
este Trbunal, ante el Instituto Electoral y de
Participacion Ciudadana de Tabasco. En este sentido,
al no enconlrarse ratificado dicho escrito ante fedatario
publico, mediante proveido de veinte de abril del
presente ano, notificado de forma personal en la misma
fecha, se requirié al actor para que, dentro del plazo de
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{res dias naturales siguientes a su noftificacion, acudiera
a este Tribunal para ratificar su escrito de desistimiento,
apercibiéndolo que en caso de no hacerio se le tendria
por ratificando el mismo y se resolveria en
corisecuencia.

Ahora bien, tal y como se desprende de los autos que
integran este expediente, el }Jromovente Gabriel de la
Cruz Pérez no comparecidé a ratificar el mencionado
desistimiento, ni de manera personal ni mediante
promocion a la que adjuntara su ratificacion ante
fedatario pablico, circunstancias que evidencian la
actualizacion del supuesto previsto en el articulo 90,
fraccion 1|, del Reglamento Interior de este Tribunal
Electoral Local.

En esas condiciones, el juez instructor de la causa,
mediante proveido de veinticuatro de abril de! afio que
trascurre, hizo efectivo el apercibimiento al actor,
consistente en tener por ratificado el escrito de
desistimiento de la accién ejercida en este medio de
defensa, de fecha quince de abril de dos mil quince,
visible a foja 279, y realizé la propuesta al Pleno de este
Tribunal para tener por no presentado el medio de
impugnacion que nos ocupa, agotandose asi el
procedimiento que refiere el articulo 91 del Reglamento
Interior del Tribunal Electoral de Tabasco.

En consecuencia, al no haberse dictado aufo admisorio
en el asunto que nos ocupa, de conformidad con los
articulos 90, fraccién I, y 91, fraccion Il del Reglamento
interior de este 6rgano jurisdiccional, lo que se propone
es tener por no presentada la demanda de! Recurso de
Apelacién interpuesta por Gabriel de la Cruz Pérez en
contra de la resolucion del nueve de abril de dos mil

quince, emitida por el Consejo Estatal de! Instituto
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Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco,
denfro del procedimiento especial sancionador
identificado bajo ef expediente SCE/PE/SE/002/2014.

Enseguida, doy cuenta con el proyecto de

desechamiento del juicio para la proteccion de los

derechos politico-electorales del ciudadano radicado f
con la clave TET-JDC-24/2015-Hll, toda vez que se

actualiza la causal de improcedencia prevista en el 5
articulo 9, apartado 3, relacionada con el numeral 10, /

parrafo 1, inciso b) de la Ley de Medios de Impugnacion
en Materia Electoral del Estado de Tabasco.

En el caso en estudio, el actor Edison Arellano Lopez,
impugna la negativa de incluirlo en la lista de diputados
por la via de represenfacion proporcional para la
segunda circunscripcion electoral del estado de

Tabasco, por parte de la Comisién Politica Electoral del

Partido Revolucionarnio Institucional, aun cuando en
tiempo y forma solicito su inclusion en la réferfda lista.

Ahora bien, de autos se advierte el reconocimiento
expreso del actor respecto de que el acto confrovertido
fue emitido el dos de abrl del afio en curso;
considerandose por tanto que en esa fecha tuvo pleno

conocimiento del mismo, maxime que no se observa
que haya realizado alguna alegacion respecto de la
fecha en que conoci¢ del acto que hoy impugna.

En consecuencia, si el impugnante tuvo conocimiento
del acto reclamado el dos de abril del afio en curso y el
juicio ciudadano que nos ocupa se interpuso anfe este
Tribunal Electoral, el quince de abril del presente afio,
tal y como se advierte de la fecha de recepcion de la
Oficialfa de Partes, visible en la primera hoja de su
escrito de demanda, resulfa inconcuso que se
encuentra fuera del plazo de los cuatro dias previstos
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en el citado articulo 8 de la Ley de Medios de
Impugnacion en Maferia Elecforal del Estado de

Tabasco.

Lo anterior, porque dicho plazo habria transcurrido del

tres al seis de abnl del afio en curso, al considerarse

? habiles los dias sabado cuatro y domingo cinco del mes
referido, tal como lo establece el articulo 65 del Cédigo

de Jusficia  Partidana del Partido Revolucionario

/ Institucional, foda vez que el acto reclamado, esta
relacionado directamente con un procedimiento

electoral infemo del Instituto Politico antes mencionado,
cuyos plazos de conformidad con el numeral 66

segundo pérrafo, del citado Cédigo, son contabilizados
fomando en cuenta, todos los dfas y horas como
habiles. De ahi que resulte improcedente dicho juicio
ciudadano.

Finalmente, no pasa por inadvertido para este 6rgano
junisdiccional, que en el punto tercero de la demanda

inicial, el enjuicianfe hace valer su inconformidad, en

relacién al escrito de solicitud presentado el doce de
. marzo de dos mil quince ante el Partido Revolucionario

Institucional del cual es militante, dirigido al presidénte
de la Dirigencia Estatal del citado Instituto Politico,
aduciendo, que no le ha dado repuesta a su derecho de
peticion, por lo que pidié a esta autoridad jurisdiccional
solicitara el informe correspondiente.

De lo anterior, este cuerpo colegiado estima que no es
necesario pronunciarse al respecto, en virtud, que su
pretensién ha sido colmada por el mencionado
presidente, como consta en la cédula de publicacién por
estrados de veinte de marzo del presente afio, suscrita

por el referido dirigente, la cual fue remitida a este
Tribunal Electoral Tabasco, de tal suerte que contrario
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a lo que aduce, su peticion fue contestada
oportunamente. .

En consecuencia, propongo a este pleno ol
desechamiento de la demanda de! juicio para la
proteccién de los derecho-politicos electorales del
cittdadano promovido por Edison Arellano Lépez.

Es la cuenta, sefiores magistrados.

Es cuanto, sefiora magistrada y sefiores magistrados”. %

Continuando, la Magistrada Presidenta concedid el uso de la palabra

a sus homologos integrantes del Pleno, sin que hicieran comenta

alguno respecto a los proyectos expuestos por el Juez instructor.

Seguidamente, la Magistrada Presidenta comento que el

desechamiento del primer asunto fue por un desistimiento expreso

por parte del promovente’ y, el segundo en razdon de
extemporaneidad para la presentacién de la demanda.

DECIMO. Desahogado el punto que antecede, la Magistrada
Presidenta, instruyé a la Secretaria General de Acuerdos, recabara

la votacién correspondiente, obteniéndose el siguiente resultado:

El Magistrado ponente Jorge Montafio Ventura, expresd: :
“A favor de los dos proyectos”.
El Magistrado Oscar Rebolledo Herrera, manifesté: {V

“A favor de ambos proyectos”.

Magistrada Presidenta Yolidabey Alvarado de la Cruz, dijo:

“A favor de los dos proyectos”.

39




En cumplimiento de lo anterior, la Secretaria General de Acuerdos,
procedié a tomar nota de la votacion de los integrantes del Pleno v,
efectuado el conteo, se obtuvo como resultado que ambos proyectos
fueron aprobados por UNANIMIDAD de votos.

I Seguidamente, en uso de la voz la Magistrada Presidenta Yolidabey
Alvarado de la Cruz, dio a conocer los puntos resolutivos de los

proyectos aprobados:

/ “En consecuencia, en el recurso de apelacién TET-AP-
23/2015-11l, se resuelve:

PRIMERO. Este Tribunal Electoral resulté competente
para conocer y resolver el presenfe recurso de
apelacion, en términos del considerando primero de

esla senfencia.

EGUNDO. Se tiene por no presentada la demanda del

ecurso de Apelacion inferpuesta por Gabriel de la Cruz

Pérez en conlra de la resolucién del nueve de abrif de

dos mil quince, emitida por el Consejo Estatal del

o Instituto Elecforal y de Participacion Ciudadana de

| Tabasco, denfro del procedimiento especial sancionador
identificado bajo el expediente SCE/PE/SE/002/2014

En cuanto al juicio para la profeccién de los derechos
politico-electorales del ciudadano TET-JDC-24/2015-ii,
se resuelve:;

U PRIMERO. Esfe Tribunal Electoral de Tabasco, es
compelente para conocer y fallar el presente juicio para

la profeccion de los derechos ,pblfticé— elecforales del
ciudadano.

% SEGUNDO. Se desecha el juicio para la proteccion de
los derechos politico-electorales del ciudadano,

promovido por Edison Arellano L6pez, identificado con
la clave TET-JDC-24/2015-1ll, por las razones

!
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expuestas en el considerando SEGUNDO de Ia
presente resolucion.

DECIMO PRIMERO. Finalmente, para el efecto de clausurar
formalmente la sesién, la Magistrada Presidenta en uso de la voz
manifesto:

“Sefiores Magistrados, sefioras y sefiores, habiéndose
agofado el orden del dia que fue previamente aprobado

y habiéndose fambién sometido a voltacion los proyectos
que se sometieron a escrutinio por parte del Pleno de
este Tribunal, doy por concluida la sesidén piblica que se

ha convocado para esfa fecha veintinueve de abtil

dos mil quince, siendo las seis de la tarde co[,{ d."zz\\
minufos, Muchas gracias por su atencion y - su

—

asistencia, que tengan muy buenas fardes”.

Enseguida, se procedié a elaborar el acta circunstanciada, que se
redacta en cumplimiento de la fraccién Il, del articulo 19 de la Ley
Organica del Tribunal Electoral de Tabasco, firmando para todos los
efectos legales procedentes los dos Magistrados que integran el
Pleno de esta autoridad electoral, asi como la Jueza Instructora
designada como Magistrada Electoral, ante la Secretaria General de

Acuerdos, quien certifica y da fe de lo_actuado.

Z,
o =
M.D. JO MONTANO VENTURA M.D. OSCAR REBOLLEDO
MAGISTRADO ELECTORAL HERRERA
MAGISTRADO ELECTORAL

MTRA. ROSSELVY DEL CA

SECRETARIA GEN L -I. ACUERDOS
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